
​三​​朝​​町​​旧​​南​​小​​学​​校・​​旧​​竹​​田​​保​​育​​園​​跡​​地​​等​​利​​活​​用​​事​​業​​者​​募​​集​​に​​係​​る​​審​​査​​要​​領​

​１​​　​​目​​的​

​　​​　​​こ​​の​​要​​領​​は、​​三​​朝​​町​​旧​​南​​小​​学​​校・​​旧​​竹​​田​​保​​育​​園​​跡​​地​​等​​利​​活​​用​​事​​業​​者​​募​​集​​に​​つ​​い​​て、​​提​

​案​​者​​の​​中​​か​​ら​​買​​受​​候​​補​​者​​を​​選​​定​​す​​る​​に​​当​​た​​り​​必​​要​​な​​事​​項​​に​​つ​​い​​て​​定​​め​​る​​も​​の​​と​​す​​る。​

​２​​　​​審​​査​​対​​象​

​　​​審​​査​​の​​対​​象​​は、​​「三​​朝​​町​​旧​​南​​小​​学​​校・​​旧​​竹​​田​​保​​育​​園​​跡​​地​​等​​利​​活​​用​​事​​業​​者​​募​​集​​要​​領」​​の​

​応​​募​​資​​格​​要​​件​​を​​満​​た​​し​​て​​い​​る​​者​​と​​す​​る。​

​３​​　​​審​​査​​方​​法​​　​

​審​​査​​は、​​三​​朝​​町​​旧​​南​​小​​学​​校・​​旧​​竹​​田​​保​​育​​園​​跡​​地​​等​​利​​活​​用​​事​​業​​審​​査​​委​​員​​会​​（以​​下​​「審​​査​

​委​​員​​会」​​と​​い​​う。）​​に​​お​​い​​て​​次​​の​​と​​お​​り​​審​​査​​を​​実​​施​​す​​る。​

​（１）​​提​​案​​者​​に​​よ​​る​​事​​業​​提​​案​​書​​の​​内​​容​​を​​具​​体​​的​​に​​説​​明​​し、​​方​​針​​等​​を​​詳​​細​​に​​提​​案​​す​​る​​た​​め​​の​

​場​​と​​し​​て、​​プ​​レ​​ゼ​​ン​​テー​​ショ​​ン​​及​​び​​ヒ​​ア​​リ​​ン​​グ​​審​​査​​を​​実​​施​​す​​る。​

​（２）​​審​​査​​委​​員​​会​​委​​員​​（以​​下​​「各​​委​​員」​​と​​い​​う。）​​は、​​（１）​​の​​審​​査​​や​​町​​民​​等​​か​​ら​​寄​​せ​​ら​

​れ​​た​​意​​見​​等​​に​​も​​と​​づ​​き​​別​​紙​​審​​査​​シー​​ト​​を​​用​​い​​て​​評​​価​​点​​を​​算​​出​​す​​る。​

​４​​　​​評​​価​​項​​目​​及​​び​​配​​点​

​各​​委​​員​​は、​​別​​紙​​審​​査​​シー​​ト​​の​​評​​価​​項​​目​​の​​評​​価​​視​​点​​に​​基​​づ​​き​​５​​段​​階​​で​​評​​価​​を​​行​​い、​​そ​​の​

​評​​価​​点​​に​​そ​​れ​​ぞ​​れ​​係​​数​​を​​乗​​じ​​た​​も​​の​​の​​合​​計​​点​​を​​そ​​の​​提​​案​​者​​の​​得​​点​​と​​し、​​１​​０​​０​​点​​満​​点​​で​

​評​​価​​す​​る。​

​５​​　​​買​​受​​候​​補​​者​​の​​選​​定​​方​​法​

​　​​　​​買​​受​​候​​補​​者​​の​​選​​定​​は、​​提​​案​​ご​​と​​に​​次​​の​​と​​お​​り​​実​​施​​す​​る。​

​（１）​​各​​委​​員​​の​​合​​計​​点​​の​​う​​ち、​​最​​高​​点​​と​​最​​低​​点​​を​​付​​け​​た​​各​​委​​員​​の​​点​​数​​を​​除​​い​​た​​残​​り​​の​​合​​計​

​点​​を​​平​​均​​し​​た​​点​​数​​を​​算​​出​​す​​る。​

​（２）​​１​​０​​０​​点​​満​​点​​中​​７​​割​​を​​最​​低​​基​​準​​点​​と​​し、​​（１）​​に​​お​​い​​て​​最​​低​​基​​準​​点​​を​​満​​た​​す​​者​​の​​中​

​か​​ら​​各​​委​​員​​の​​合​​議​​に​​よ​​り​​買​​受​​候​​補​​者​​を​​選​​定​​す​​る。​​な​​お、​​最​​低​​基​​準​​点​​を​​満​​た​​さ​​な​​い​​者​​は​

​原​​則​​選​​定​​し​​な​​い。​

​（３）​​提​​案​​者​​全​​員​​が​​最​​低​​基​​準​​点​​を​​満​​た​​さ​​な​​い​​場​​合​​は​​買​​受​​候​​補​​者​​を​​選​​定​​し​​な​​い。​

​６​​　​​審​​査​​結​​果​​の​​通​​知​

​審​​査​​結​​果​​は​​各​​提​​案​​者​​へ​​書​​面​​に​​よ​​り​​通​​知​​す​​る。​



​三​​朝​​町​​旧​​南​​小​​学​​校・​​旧​​竹​​田​​保​​育​​園​​跡​​地​​等​​利​​活​​用​​事​​業​​　​​審​​査​​シー​​ト​

​委​​員​​氏​​名​​：​​　​​　​​　​​　​​　​​　​​　​​　​​　​​　​​　​​　​​　​​　​​　​​提​​案​​者​​名​​：​

​評​​価​​項​​目​ ​評​​価​​視​​点​ ​評​​価​​点​ ​係​​数​ ​配​​点​

​事​​業​​の​​内​​容​

​（２​​０​​点）​

​・​​地​​域​​の​​特​​性​​を​​生​​か​​し​​た​​取​​組​​み​​又​​は​​ま​​ち​​づ​​く​​り​​に​​寄​​与​​す​​る​

​と​​見​​込​​ま​​れ​​る​​分​​野​​に​​お​​け​​る​​取​​組​​み​​で​​あ​​る​​か。​

​【地​​域​​の​​特​​性】​

​豊​​か​​な​​自​​然​​環​​境​​を​​活​​か​​し​​た​​産​​業​​振​​興​​に​​繋​​が​​る​​取​​組​​み​

​×​​４​ ​２​​０​

​地​​域​​活​​性​​化​

​へ​​の​​貢​​献​

​（３​​０​​点）​

​・​​地​​域​​活​​性​​化​​が​​期​​待​​で​​き​​る​​取​​組​​か。​ ​×​​２​ ​１​​０​

​・​​地​​域​​と​​の​​良​​好​​な​​関​​係​​構​​築​​が​​期​​待​​で​​き​​る​​か。​ ​×​​２​ ​１​​０​

​・​​周​​辺​​住​​民​​の​​生​​活​​環​​境​​等​​へ​​の​​配​​慮​​が​​な​​さ​​れ​​て​​い​​る​​か。​ ​×​​２​ ​１​​０​

​事​​業​​の​​実​​現​​性​

​（２​​０​​点）​

​・​​適​​切​​な​​人​​員​​配​​置​​が​​あ​​る​​か。​

​・​​リ​​ス​​ク​​管​​理​​が​​具​​体​​的​​で​​あ​​り​​事​​業​​の​​継​​続​​性​​が​​見​​込​​め​​る​​か。​
​×​​２​ ​１​​０​

​・​​事​​業​​収​​支​​計​​画​​が​​矛​​盾​​な​​く​​妥​​当​​な​​も​​の​​で​​あ​​る​​か。​ ​×​​２​ ​１​​０​

​応​​募​​者​​の​

​適​​格​​性​

​（２​​０​​点）​

​・​​公​​共​​施​​設​​を​​利​​活​​用​​す​​る​​に​​ふ​​さ​​わ​​し​​い​​適​​格​​性​​が​​あ​​る​​か。​ ​×​​２​ ​１​​０​

​・​​提​​案​​内​​容​​に​​関​​連​​す​​る​​事​​業​​の​​実​​績​​等​​が​​十​​分​​に​​あ​​る​​か。​ ​×​​２​ ​１​​０​

​希​​望​​購​​入​​価​​格​

​（１​​０​​点）​

​・​​希​​望​​購​​入​​価​​格​​が​​最​​高​​価​​格​​の​​者​​を​​１​​０​​点​​と​​し、​​他​​の​​者​​の​​評​

​価​​点​​は​​次​​の​​と​​お​​り。​

​１​​０​​点​​×​​（そ​​の​​者​​の​​価​​格​​÷​​最​​高​​価​​格）​​＝​​そ​​の​​者​​の​​評​​価​​点​

​　​​　​​　​​　​​　​​　​​　​​　​​　​​　​​　​​　​​　​​※​​小​​数​​点​​第​​２​​位​​四​​捨​​五​​入​

​×​​１​ ​１​​０​

​合​​計​ ​１​​０​​０​

​※​​評​​価​​基​​準​​は​​以​​下​​の​​と​​お​​り​​と​​し、​​絶​​対​​評​​価​​に​​よ​​り​​評​​価​​す​​る。​

​評​​価​​基​​準​

​非​​常​​に​

​優​​れ​​て​​い​​る​
​優​​れ​​て​​い​​る​ ​標​​準​​的​​で​​あ​​る​ ​劣っ​​て​​い​​る​

​非​​常​​に​

​劣っ​​て​​い​​る​

​５​​点​ ​４​​点​ ​３​​点​ ​２​​点​ ​１​​点​


